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"} menos, tres quintos do valor dos credi
tos”. £ : :

4o paiz, ¢

Na sessdo de 24, do Senado, entrou

em ultima discussio, com o substitu-
- tivo da cmommissdo especial do Codi-
go commercial, o projecto reformando
g lei de fallencias.

A discussdo ficou encerrada, adian-
#do-se a votagdo por falta de “quo-
yum”, depois de um{ longo discurso
pronunciado pelo sr. Adolpho Gordo.

O representante de S. Paulo disse
que, como presidente daquella com-+

_ missdio, que elaboroun o projecto subs-
fitutivo em debate, entende convenien-
~te prestar algumas informagdes ao se-

0.
%0 projecto foi publicado na edigio
do “Diario do Congresso”, de 19 do
gcorrente mez e nesse mesmo dia teria
regnerido que fosse concedida urgen-
eia para ser incluida na Ordem do dia
dos trabalhos do senado, se ndo tives-

verificado alguns erros de impres-
$do e algumas omissdes na referida
publicacdo.

S6 requereu a urgencia no dia se-
guinte, pedindo, porém, para ser in-
;clnldn na ordem do dia de hoje, afim
: haver tempo para serem corrigidos

s erros na publicacdo dos avulsos.

Pede licenca para prestar ainda al-
gumas informacdes sobrd o modo pelo
‘qual a commissédo organizou o projec-
to snbstitutivo e sobre a orientacéo
‘yue presidiu os seus trabalhos, -

Sabe o senado que a commissdo es-
pecial nomeada  para dar o ‘parecer
pobre o projecto do codigo commercial
“glaborado por Inglez de Souza, deli-

berou destacar* desse projecto as dis-
posicies referentes & fallencia, afim
de continuar essa importante materia
a ser regulada por lei especial e in-
€umbiu o membro da mesma commis-
gic, o honrado sr. Lopes Gongalves,
de estudar o assumpto e de emittir o

. parezer sobre aquellas disposicdes.

Desse estudo resultou um projecto
substitutivo 4 parte do projecto Inglez
#e Souza, referente 4 fallencia.

Tal substitutivo foi approvado pelo
Benado em 2.* discussio e, entrando
‘em 3., foi remettido 4 commissdo es-
pecial, para dar parecer sobre wuma
gmenda apresentada.

O er. Lopes Gongalves deu ampla
publicidade ao seu projecto e enviou
grandes esforcos para que o0s compe-
fentes e as classes interessadas no as-

swmpio se manifestassem sobre as suas

Surgindo criticas ao projecto substi-
‘tativo j4 approvado pelo senado em
2.+ discussio o querendo a commissdo
gazer um estudo profundo da materia,

de apreciar as criticas e as emen-
das que estavam sendo suggeridas deu
& cada um de seus membros a incum-
bencia de examinar uma parte espe-
do projecto e sobre ella elaborar

Ainda ndo estavam concluidos os
pareceres parciaes, quando a Assoeia-
Commercial de Sdo Paulo fez um
appello 4 commisséio para néo propdr
a0 senado uma reforma completa da
Jel actual de fallencias, mas uma re-
a parcial, donservando em seu
jecto as mesmas idéas, o mesmo
gvstema, 0 mesmo Processo e 0 mesmo
xto da lei de 1908, introduzindo, ex-
usivamente, as modificacGes aconse-
)adas pela experiencia. Aue‘s‘arou
entativas do commercio
ainda de eminentes ju-
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Um appello feito nestes termos. ndo
ypodia deixar de ser attendido e a com-
misséio o attendeu, por estar plena-
mente de accbordo com as seguintes
eonsideracbes feitag pela Associacdo
Commercial de Sdo Paulo: (18).

{ “A lei vigente, elaborada pelo gran-
de commercialista Carvalbo de Men-
donca, longe de reclamar completa re-
modelacdo, como pretendeu fazer o
projecto Inglez de Souza, merece Ser
conservada como um dos grandes mo-
numentos legislativos de que se péde
orgulhar o nosso paiz e offerece a van-
tagem consideravel de j4 ter sido pos-
fa 4 prova durante o largo periodo
#e 20 annos de sua applicacdo, dentro
do qual puderam ser evidenciados os
seus pontos fracos e as suas deficien-
_pizs. Se contra essa lei existem quei-
pas generalisadas, estas ndo se diri-
gem contra a lei em si mesma, mas
XYisam determinados dispositivos, que,
‘ou se prestaram a ser facilmente bur-
Jados, ou deram logar a abusos, ou néo
attenderam a necessidades que s6 pos-
teriormente vieram a se manifestar.
Considerada em conjuncto, aqueila lei
epresenta disposicoes sabias e saluta-
yes, que, na pratica, tém approvado
bem, em numero muito maior do que 0
daquellas que provaram mal e, por
Isso, reclamam reclamacdo.”

Ora, quaes sdo as disposicdes da
actual lei de fallencias que tém dado
Jogar a abusos e quaes sdo aquellas
que néo attendem és necessidades que
ge manifestaram depois de entrar em
execucio a mesma lei?

A commissdo especial, para a sua
propria orientaciio, ndo podia de ou-
vir as corporaces representativas do
ecommercio do paiz e todos que tém
eompetencia sobre o assumpto. E foi o
que fez.

A Associagio Commercial de Sao
Paulo organizou um projecto... da lei
de fallencias; uma commigsio nomea-
da pelo Imstituto da Ordem dos Ad-
vogados Brasileiros tambem ‘organizou
um projecto, e ainda organizon um
projecto, o dr. Dilermando Cruz, dis-
tincto curador fiscal das massas falli-
das do Districto ederal.
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Ha g projecto, j4 approvado pelo
senado, elaborado pelo illustre relator
geral, o sr. Lopes Goncalves. Os reia-
tores parciaes estudaram com o maior
zelo, e proficiengia; as materias que
lhes foram distribuidas, como se vé
dos relatorios, que puderam
cados — dos srs. Thomaz Rodrigues,
Cunha Machado, Godofredo Vianna, e
como o demonstraram, mnos debates
oraes, que se realizaram mno selo da
commissio. g
- Deliberando attender ao appello da
Associagdo Commercial de S3o Paulo,
a commissido observou em seus traba-
Ibos o seguinte methodo: depois de
examinar cada uma das disposicbes do
actual lei de fallencias n. 2.024, do

DR ADOLPHO GORDO

17 de dezembro de 1908 e de expdr os
seus fundamentos repetindo palavras
e conceitos do eminente sr. Carvalho
de Mendonca, examinava as disposi-
¢fes sobre o mesmo assumpto constan-
tes dos outros projectos e as emendas
suggeridas, debatia as questdes que
sargiam, e, afinal, deliberava: ou con-
servar as disposicdes da lei actual ou
modifical-as, de accérdo com qualquer
daquelles projectos, ou com emendas
de seus membros ou de terceiros.

E para agir com acerto o trabalho
da commissdo era, muitas vezes, diffi-
¢il como vae patentear.

Sabe o senado que o principal de-
feito da lel actual de fallencias esta
na facilidade que offerece para as con-
cordatas ruinosas para os credores, ob-
tidas por meio do conluio entre o con-
cordatario e alguns credores, a custo
de vantagens gecretas dadas a estes.

Eis o0 que diz a respeito a Associacdo
Comereial de Sdo Paulo:

da leglal actual reside na facilida-
de que offereceu para a celebragio de

permittindo o pagamento de dividen-
dos infimos e, assim, estimulando os
conhecidos e tdo vulgarisados conluios
entre credores inescropulosos, cujos vo-
tos sfio obtidos 4 custa da distribuicdo
de dividendos supplementares clandes-
tinos. Quanto mais baixo fér o dividen-

mafor serd a margem de que poderd
dispbr para negociar, mercé dos cha-
mados “arranjos por féra”, os votos
necessarios para approvacio da sua
proposta, nas assembléas de credores.
Dahi a conveniencia de se estabelecer
a obrigatoriedade da distribuicio de
um dividendo minimo, que a lei em vi-
gor fixou na taxa excessivamente bai-
xa de mals de 20 olo, commettendo
alnda o erro de nido extendel-a 4s con-
cordatas na fallencia. Os resultados
destes erros foram verdadeiramente ca-
lamitosos, demonstrando a imprescin-
divel necessidade de se elevar a nivel
bem mais alto a taxa minima do divi-
dendo das concordatas preventivas e
de ser esse limite extendido tambem &
Fconcordata na fallencia. Sobre este
ponto 6 talvez unanime a opinido do
commercio nacional.

Nio é sémente a opinidio do com-
mercio nacional; é tambem a opinido
dos-principaes orgios da imprensa do
paiz.

Em megistral artico editorial, pu-
blicado em sua edicio de 22 do cor-
rente, assim se manifestou “O Paiz”,
gsobre este importante assumpto: (Lé):

“Nas principaes pracas do paiz, o
numero de fallencias se multiplica com
uma impunidade que encontra agasa-
Tho 4 sombra da propria lei reguladora
da especie. A permissio das concorda-
tas sob a fragil base de vinte e um por
cento, corresponde a uma larga porta
escancarada 4 actuacdio dos fraudulen-
tos”.

“Todavia, certo é que a fonte maxi-
ma dos abusos reside na desproporcio-
nalidade das porcentagens permittidas
nas concordatas, as quaes incitam &
fraude e fazem com que, para as indo-
les menvs honestas, melhor seja arris
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“De facto, talvez o principal defeito
leglslagio l

concordatas ruinosas para os credores,

do proposto pelo concordatario, tanto

I

car a reputacio, num la'nge’ de auda-
cia, para liquidar com vinte e um por
cento um patrimonio que vale o,triplo
do valor que esse coefficiente exprime,
_do que persistir pelo trabalho no pro-
posito de constituir pelo trabalho no
. proposito de constituir uma fortuna di-
gnamente ganha. O senado vae prestar
! mais esse servico ao paiz, evitando que
|dispositivos contradictorios com o0s
fins geraes que devem ter em vista,
continuem a conservar a sua validade
'legal, determinando prejuizos que, se
affectam individualmente os que com-
oreiam, lesam o hom nome do Brasil
no exterior”.

Pois Lem: quando a commissdo estu-
dou a materia da concordata verificou,
em relacio 4 concordata extinctiva,
que 6 a que tem logar no correr do
‘ processo de fallencia que: — a lei
actual ndo fixa minimo algum para O
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' dividendo, de modo que o fallido péde

'obter concordata offerecendo um ou
{ meio por cento. O projecto Dillerman-
'do Cruz e o projecto do Instituto de
i Advogados, tambem néo fixam. O pro-
Ijeeto da Associacio Comniercial de S.
) Paulo fixa o dividendo minimo de 50
olo quando o pagamento for 4 vista e
de 75 olo quando fér a prazo. O proje-
cto do digno relator geral fixa no pri-
meiro caso o dividendo a prazo de um
anno, de 55 olo e de dois annos de GO
olo!

Todas essas emendas nido se harmo-
pisam. A commissdo especial, depois de
longo debate, fixou o minimo do. divi-
dendo, no caso de ser feito o pagamen-
to 4 vista em 40 olo e no caso de ser &
prazo,
nos, em 75 ojo, de accdrdo com a Asso-
ciacio Commercial de S. Paulo.

O voto do orador, no caso do paza-
mento ser a vista, foi de accdrdo com
o sr. relator geral e com 2 Associagdo
Commercial de Sio Paulo — isto é, de
50 olo.

B em relacdo & concor
va: a lei actual dispde que 0 concorda
tario deve offerecer mais de-20-0fo, |
comecar do Instituto da Ordem dos Ad
vogados, exige mais de 25 olo, a Assc
ciacio Commercial de S. Paulo e 0 81
Dilermando Cruz, mais de 50 olo e 0 s1
relator geral 50 olo no caso de paga
mento a vista, 55 e 60 olo no caso d

pagamento 3

data preventi

a prazo de 1. anno ou =.

A commissdo especial, em seu sn'xbsti
tutivo, exige 50 olo no minimo e fianca
jdonea.

Eis o metholo observado pela com-
missio especial e nao podia ser outro.

O “Correio da Manha” diz que a
obra da commissdo € «deploravel”, por-
que “estd cheia de absurdos” e recebeu
“g mais infeliz das redaccoes”. ¥

O orador pede licenca para nio to-
mar em consideracio certos termos em-
pregados por esse jornel, pois que _o
senado conhece os termos de que ordi-
nariamente usa 0
para qualificar e criticar os actos dos
homens publicos do paiz, tomando em
consideracio unicament as criticas
‘que faz ao projecto. Diz esse jornal:
(L&)

“«0 art. 106 preceitu’a: “A proposta
de uma concordata, para ser valida e
produzir effeitos juridicos, se o paga-
mento for a vista, ndo serd inferior a
40 oo... E na letra “c” acha-se dis-
posto que a concordata serd acceita
“por tres quartos dos credores repre-
gentando, pelo menos, quatro quintos
do valor dos creditos, se o dividendo
for até 40 ojo. Entenda-ge isso.

A proposta do pagamento
nas concordatas, estd sujeita’ & mesma
exigencia do pagamento a prazo.

Os paragraphos § e 7, do art. 109,
por exemplo, insurgem-se contra os ca-
nones venerandos do nNosso direito.
Ora, submetter-se um credor a proces-
so penal, porque ndo embargou, no iri-
duo, uma concordata contra a qual vo-
tou em assembléa, é, na verdade, in-
novacio peregrina. E vedar ao credor
a desistencia do embargo, com funda-
mento nos numeros 3, 4 ¢ 5 do eart.
103, do citado projecto substitutivo, ¢
negar-se 4quelle o exercicio de um di-
reito seu, que interessa-o ao seu patri-
monio, privado e nio affecto & ordem
publica...”.

O orador 1& o art. 106 do projectic

é clara, precisa e bem redigida.

A redaccio foi feita pela Associacdo
Commercial de S. Paulo, substituido
apenas o termo 50 por 40,

E diz a letra “c¢” daquelle
que a proposta deverd ser acceita.

“ ... por taes credores, representan-
do, por menos, quatro quintos do valor
dos creditos, se o dividendo for de 40
olo”.

I a disposicio da letra “c” do art.
108 da lei de fallencias actual, substi-
tuido o termo “até” por “de”. Essa
substituicio foi feita pela commisséo,
na occasiio em que examinou essa dis-
posicéo legislativa. O erro da primeira
publicaciio do substitutivo ji foi corri-
gido.

Dispde o paragrapho 1.° que a pro-
posta de pagamento a prazo deverd ser
acceita pela mesma maioria da propos-
ta de pagamento a vista. Naturalmen-
te, no que the for applicavel e a dispo-
sicdo applicavel é a da letra a): “ma-
-jores de credores, representando, pelo
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tos . g f
! o paragrapho 6.° do art. 109, resul-

ta de uma emenda da Associacio Com-
mercial de Séio Pau im justifica-
o YR = lo, assim justifica

E op grapho 7.° resulta de uma
‘outra. emenda da mesma Associacio as-
. 8im justificada (L&)

Muitas:_ve@s, 0 credor vota contra a
concordafa, € nio a embarga no prazo
legal, para vender ao fallido a sua

nio podendo exceder de 2 an-,

L e ;
inercia. B’ um meio de coaccdo, para

~que o falli Ihe faca ym pagamento
. por féra.
| Mas como a concordata é um con-

tracto, que deve ser sério, niio se péde
! admittir gae' um credor compareca 4
ass:embléa!'négne-lhe 0 seu voto e, de-
pois, pio mantenha a sua attitude. Ou
;0 fallido e o8 ¢redores que acceitaram
a sua proposta agiram licitamente, ou
néio. Se nde, ¢ por isso foi que elle vo-
:tou contra, estd na obrigacio de dar
|as razdes set voto contrario, no pra-
zo legal, ‘embargos.

Se néo embarga, a lei presume a sua
transigencia com o fallido, e elle deve
responder pelos seus actos.

Realmente, se o credor
‘embarga a g

dissidente
ncordata, allegando a ma-

teria dos ns. III, IV e V do art. 108,
isto €, que o fal_lido se conluiu com um
ou mais credores, ou estes se conluia-

ram para a acceitacdo da proposta; aue
o devedor praticou actos de fraude ou
de mé f£é, que influiram para que os
outros credores, acceitassem a :oncor-
data; ou que o syndico e o liquidatario
praticaram actos illicitos, com o intui-
to de facilitar a acceitacio da concor-
data — lhes increpa a pratica de actos
que ecaracterisam a fallencia fraudu-
lenta. Deve, portanto, ser obrigado em
beneficio da sociedade, e para resalva
de credito mercial, a fazer a prova
0es, mesmo porque, pe-
jue orienta estas emendas,
nem a ccncordata homologada e nem
a rehabilitagdo impedirdo o prosegui-
mento do cesso criminal contra o
fallido e seug cumplices.
. A emendaitem toda a razdo de ser.
O orador Ponclue o seu diseurso di-
zendo que a gritica do “Correio da Ma-
nha” néo t fundamento.

«Correio da Manha”,"'

4 vista,

substitutivo e diz que a sua disposicio
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