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sam fincidir, no exercicio de suas
funcgdes, os Ministros do Supremo
Tribunal Federal, & materia diversa
¢ distincta da objecgdo aqul levan-
tafdla contra a necessidade de uma
lel especial que ‘q'nalmquo esses de-

| tictos.
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B | em_principto m::i: que infringe | PUblica.
] a Constituicio e importa numa| -—————o—a
o ﬂohc!d_ que a Commissiio de mmﬂo de Mw a confecciio os VENCH
Legislagio e Justica ora recom-| de uma lei especial para definir es- FUNCCIC
menda & approvacio do Senado| ses crimes, comtanto que niio se =,

comple-se essencialmente de duas
partes: uma define os ¢rimes de
responsabilidade dos Ministros do
Supremo Tribunal Federal, a outra
lhes regula o processo ¢ julgamen-
1o perante o Senado. Ora, & questio

arvorem em crimes de responsabi-
¢ do Supremo Tribunal Fe-
deral actos que nflo se reputam
taes para & magistratwa federal ou
estadual. O que se diz é que a
Constituicéio ndio cogita disto ¢ me-
nos o exige necessarlamente, como
fe! complementar dos eeus precei-
tos, nguaao allegam os propugna-

A pm!u.ummenm-
wvia que de em lel especial o=

crimes funccionaes dos juizes do|
Supremo Tribunal,

Deparam-se na Constituicio Fe-
deral dois preceitos attinentes &
materia. Um, o do art. 33, commet-
te prlvatbamente‘ao Senado julgar
o Presidente da Reépublica ¢ os de-
mais funccionarios federaes —desi<
gnados pela Constituiciio, nos ter-
mos e pela forma que ella prescre-
ves pntro, o do art. &7, § 2° deter-
mina que o Senadv julgari oS
membros do Supremo Tribunal Fe-
deral. nos crimes de requnsahﬁl-

dade, Crimes de responsabilidade,
Genominagio que remonta ao Cod.
do Processo Criminal- de 1832, &
uma expressio eliipfica, ém que,
por amor A4 brevidade, se omitte o
complemento; dos empregados pu-
blicos no exercicio de sanas fun-
cgdes, Sio os crimes hoje capitu-
lados nos arts. 207 a 238 do Cod.
Penal de 1890. Quando, portanto, a
Const. Federal, no art 52 § 2°
concernente aos Ministros de Esta-
do, e no art, §7 § 2° relativo aos
membros do Supremo Tribunal Fe-
deral ¢ dos juizes federaes infe-
riores, usa daquella expressio, sem
definir a que actos se refere, sem
indicar por qualquer fOrma os ele-
mentos das figuras delictuosas, a
que allude, havemos de concluir, e/
a coneclusfio ¢ (indisputavelmente
logica, que ella se refere aos cri-
mes de responsabilidade dos func-
cionarios publicos, em geral, tal
qual og define ou os venha & defi-
nir a lei applicavel a todos o8
funceciongrios publicos. Nio se
po6de colher ou inferir do texto le-
gal. que o legisiador constituinte
ahi cogitasse de responsabilidade
dacorrente de outros actosg que niio
aguelles mesmos pelos quaes devem
12sponder indistinctamente todos os
investidos de funccdés publcas,
O acerto desta affirmac¢fio nio

que tlio curial e justificavel & uma
lei especial respeitante aos Minis-
tros do Supremo Tribunal Federal,
.como outras tantas concernentes is
multiplas categorias de funcciona-
rios publicos clvis e militares; ¢ o

qua dahi justamente =e infere &

que semelhante lei ndo reprue’%’ta
senfio uma ameaca disfarcada, mas
inilludivel, & independencia do Po~
der Judiciario. ) &=t

Tudo ieto foi j&" largamente de-
batido no proprio Senado Federal,
ém 1913, em artigo do eminente
jurisconsuito Dr. Pedro Lessa, pu-
blicado na “Revista do Supremo
Tribunal Federal”, vol. I, pag. 7,
no discurso referido de Ruy Bar-
bosa, e em . artigos da imprensa
diaria daquella época; & o effeito
da critica a gque fol subtnéttido o
projecto fol este de que nos di
conta o seu proprio autor, Df. Joio
Luiz Alves, coin estas palavras:
“Entretanto, indo ao encontro da
critica, que alids concede mais do
que o projecto estabelece, desejoso
de demonstrar a boa fé com que
procuro resolver o relevante pro-
L.blema, jA4 abri mio de tedo o oca-
pltule 2°, afim de que, como opi-
nam a Commissdo de Legislagiio e
Justica do Senado, de que ténho a
honra de ser presidente, o senador
Epitacio Pessoa € o8 integros ml-
"nistros Pedro Lessa e Enéas Gal-
vilo, 0s crimes de responsabilidade
dos membros do Supremo Tribunal
Federal sejam os definidos no Co~
digo Penal.” (“Rev. do Supremo
Tribunal Federal”, vol. 2% parte 1],
pag. 208).

De sorte que, entre tantas wozes
autorizadas, a de Ruy Barbosa, 2
de Pedro Lessa, a de Epitacid’ Pes-
soa, a de Enéas Galviio, a de Adol-
pho Gorde, & do proprio autor do
projecto, emfim, no mefo desta nu-
merosa grei de tiao subidos quila-
tes, 86 o egregio senador Lopes
Goncalves, Sadl na multiddo de Is-
rael — “ab humero et sursum emi-
rebat super oninem populum” «—
dissente, discorda ¢ chefo de énto-
no e gravidade, sem uma razio em
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plano logico os crimes de responsa-

bilidade dos membros do Supremo
Tribunal Federal e os dos juizes
federaes inferiores, com respeito
208 guaes a ninguem occorre & ne-
cessidade de uma lei especial que
os venha qualificar, Estes crimes,
multiformes nos elementos mate-
riaes que o0s concretizam, infinita-
mente variaveis nos factos e cir-
@unstancias que podem revestir,
formalmente se enquadram €m ca-
tegorias geraes, em figuras ov
padrdes, de contornos e tracgos ca-
racteristicos predeterminados.

A sciencia de bem legislar estd
justamente no formular eom bas-
tante precisio e sufficiente lar-
gueza estes quadros, para que nio
escape da sancgdo penal nenhuma
das accdes que a consciencia mo-
ral e principlos de ordem e con-
servaciie social profligam, con«
demnam e consideram merecedo-
ras de penas Mas & absurdo que
s¢ organize a responsabilidade dos
funccionarios publicos por catego-
rins, que se poderiam multiplicar
indefinidamente: <~ para os M!
nistros do Supremo Tribunal Fo-
deral, para os juizes federaes in-
feriores, para os membros do Mi.

especificagiio, em lei especial, de
délictos que niio poflem sér outros
sen@o 08 que a lel geral qualifica
¢omo tal,

e~

0 EXEMPLO DE DEODORO
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A celebragdo do centenario do
nascimento de Deodoro fez reviver
na memoria nacional a figura do
fundador da Republica, cujos tra-
¢os de generosidade e de abnega-
¢lio contrastam tdo frisantemente
com os ngvos modélos em voga na
politica dos dies actuaes, Ao lado
das circumstancias que tornaram
Deodoro uma das grandes figuras
da historia brasileira, sio aquelles
tracos tfio caracteristicos dos aspe-
ctos mals nobreg & mais sympathi-
cos @a nossa mentalldade, qué tor-
nario sempre o protagonista do 15
de novembro um personagem me-
recedor da carinhosa homénagem
do eulto popular.

O contrasté que assignalamos en-
tre o desprendimento pessoal de
Deodoro e as preoccupacdes egoisti-
cas dog vultos mais salientes da
politfea nacional nos ultimos term-
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